ACTA DE DILIGENCIA DE SORTEO

En las instalaciones de la ESE IMSALUD, siendo las 5.15 pm del dia 14 de septiembre de 2020 en el sitio y hora se.ﬁalado.,segﬂn correo electronico remitido a los
oferentes UT NYT IMSALUD 2020 y EAGLE AMERICAN SEGURIDAD LTDA se dio inicio a la diligencia y se deja constancia que siendo las 5.35 p.m. la UNION
TEMPORAL no se hizo presente. , :

En este estado de la diligencia solicita la palabra el Representante legal de la Empresa de Vigilancia y Seguridad EAGLE AMERICAN SEGURIDAD LTDA quien
manifiesta que no tuvo conocimiento del Informe de evaluacion y por tanto desconoce la resolucién de las observaciones presentadas, motivo por el cual se
procede a verificar el expediente contractual dejando constancia que en efecto no se ha surtido la publicacion en el Secop ni en la pagina de IMSALUD,
adicionalmente se verifica los correos electronicos remitidos a los oferentes convocandotos a la presente diligencia.

Por ofra parte, se recepciona llamada telefonica por parte de la Union Temporal UT NYT IMSALUD 2020, manifestando que se presentaron a las tres de la tarde,
porque se les comunico que debfan estar pendientes en el trascurso de la tarde que se le notificaba a través de correo la decision con respecto de la solicitud de
aclaracion de la propuesta presentada. Adicionalmente expresaron que a las 6.10 a.m. s les remitié un correo manifestando que a esa hora no les habia llegado
ninguna comunicacion de! resultado que se habia decidido y que por ser MYPIMES tendrian derecho a la adjudicacion sin neoeS|dad de acudir a la Audiencia de

Sorteo.

Con el propésito de subsanar las falencias de publicidad del informe de evaluacion, contentivo de las respuestas a las observaciones presentadas por las partes,
incluida la aclaracion realizada por la UT NYT IMSALUD 2020, y en aplicacion del principio de eficacia consagrado en la Resolucion 5185 de 2013, emanada del
Ministerio de Salud y proteccién Social, en concordancia con el articulo 3 del CPACA, la Entidad resuelve suspender la diligencia hasta las 6.30 p.m. a fin de surtir
previamente la publicacién en cuestion y aportar el informe de evaluacion al proponente presente en medio fisico. En razon de ello, se publico un aviso en dicho
sentido én la pagina web y en le Secop y adicionalmente, se manifesté que los oferentes interesados en el reconocimiento de alguna de las causales de
desempate, deben acreditarla en debida forma en el momento de inicio de la dmgencsa de sorteo, en cuyo caso se estudiara la misma y el orden de prelacion,

generando |a improcedencia del medio de desempate aleatorio.

Se suspende y se reinicia a las 6.30 p.m., dejando constancia que asisten en representacién de EAGLE AMERICAN SEGURIDAD LTDA, JUAN CARLOS SANEZ
GOMEZ, representante legal identificado con la C.C 88.250.091 expedida en Clicuta, obrando en calidad de representante legal, _acompaﬁado por el Senor JOSE
LUIS SANGUINO JARAMILLO, identificado con C.C No. 88.249,400 expedida en Cucuta quien funge como Lider de personal de la Empresa oferente.




A su vez se presentan en calidad de apoderadas las Sefioras SAMARIS PAOLA EUGENIO MENDOZA, identificada con la ¢.c No. 1.090.445.093 expedida en
Cucuta y ANGELICA MARCELA GUERRERO GONZALEZ, identificada con la C.C 1.090.452.028 expedida en Cucuta. En nombre y representacion del-Sefior
LUIS MARTIN BARRERA ORTIZ, identificado con la c.c No. 13.925.100 de Malaga Santander, en su condicion de Representante Legal de la UT NYT IMSALUD
2020.

Se le corre traslado a las partes para que se pronuncien si a bien lo consideran, otorgandole la palabra en primera instancia al Representante Legal de EAGLE
AMERICAN SEGURIDAD LTDA, quien manifiesta: i

Pregunta si el informe que se le dio, ha sufrido alguna modificacion, a lo cual se responde que No. Continua manifestando que le surge la duda respecto a las
preguntas que le entregaron con relacion a la observacion No. 3, en la cual se concluye que no prospera la misma, sin embargo, el resultado final conllieva a
empate. Asi las cosas, se procede a verificar el informe final y se constata el error al publicar un documento borrador que no corresponde a la decisién adoptada
por el com|te evaluador en pleno, motivo por el cual se procede a dar Iectura al informe de evaluacién.

Una vez culmmada la lectura del mismo y pese a los errores formales presentados en la digitacion y la inconsistencia que no incide en la decision de fondo, toda
vez que uno de los fragmentos no concuerdan con la decision final, de ir a sorteo.

Se le da Ia palabra a una de las apoderadas de la UNION TEMPORAL UT que quiere dejar constancia que los errores prestados en el proceso, considera una
violacion al principio de transparencia, porque no les permite a las partes hacer las diferentes observaciones y estudio de las decisiones que en este caso es el
informe de evaluacién, porque si no hacemos presencia en este momento no tendriamos oportunidad de participar en la presente diligencia de adjud|caC|on :
procediéndose a verificar que se pubhco el citado documento en el SECOP que forma parte mtegral de |a presente acta.

Adicionalmente se precisa que no obstante presentarse falencias no reviste caracter sustancnal e nsubsanable que impida el objeto del proceso contractual y que
se han dado las garantias a las partes en igualdad de condiciones, incluso se suspendié la diligencia para publicar el informe de evaluacion y que a traves de la
misma, se puso en conocimiento de los oferentes, salvaguardando el principio de imparcialidad, debido proceso, eficacia y transparencia de la gestion contractual,
méaxime cuando de no haber realizado la suspension, de conformidad con el punto 5, numeral 14, del capitulo segundo de los términos de condiciones, que
determina que la inexistencia a la audiencia de alguna de las partes conllevara inexorablemente a la exclusion dentro del~proceso,

Con fundamento en lo anterior, y dando a conocer que el informe de evaluauon que concluye en una calificacién igual para las partes se procede a realizar el
sorteo, decision que es notificada en estrado.



Samaris Eugenio manifiesta que no esta de acuerdo con la decisién adoptada por la entidad de resolver el empate, con‘diligencia de sorteo prevista en los
terminos de condiciones, toda vez que cumplimos con los criterios establecidos en el punto 1, 2 y 3, se aportaron los debidos soportes al proceso, dado en que
dentro de la propuesta se dejo claro que TIGER JOBS, es un MYPIME, segun lo acredita el certificado de la camara de comercio y la certificacion adjunta, por el
cual no entendemos porque se opta por hacer desempate a traves de sorteo en la cual la ultima opcién, seria el de adjudicarse el contrato.

~ Frente a la observacion presentada del orden de elegibilidad contemplado en los términos de condlmones previa revision de los documentos aportados al proceso
junto con la propuesta, la entidad plantea que no se configura la Causal No. 1, porque las dos ofertas son de carécter nacional. En cuanto a la sequnda causal no
prospera dado que aplicaria para un oferente unipersonal, razén por la cual se verifico la causal 3 que contiene los presupuestos facticos y juridicos para su
viabilidad, En efecto uno de los miembros del proponente plural UT NYT IMSALUD 2020 esta clasificada como mediana empresa y por tanto MiPymes y que
adicionaimente reune el porcentaje exigido de la experiencia aportada, lo cual no cumple con el literal C, que preceptia lo siguiente: ni la Mypime, ni sus
accionistas, socios o representantes legales sean empleados, socios o accionistas de los miembros del consorcio, unién temporal, promesa de sociedad futura y
visto a folios 163 a 165:de la Propuesta presentada por la UT en el formato de declaracién de bienes y rentas y registro de conflicto de interés, se establece con
relacion a la mediana empresa TIGERS JOB LTDA que el Sefior LUIS MARTIN BARRERA ORTIZ, quien funge como Representante Legal de la Union Temporal,
es Asesor juridico y socio de la Empresa TIGERS JOB, que conforma la UT NYT IMSALUD 2020, a lo cual las apoderadas manifiestan que eso no es cierto
colocandose a disposicion los referidos documentos que asi lo acreditan dentro de la propuesta presentada.

Con fundamento en lo anterior, la entidad resuelve llevar a cabo la diligencia de Sorteo‘dado que no se alega ninguna otra causal de desempate por ninguna de los
oferentes, toda vez que se resulta claro e incontrovertible que se generé un empate y por tanto se procede a dirimirlo a través de sorteo.

Decision que es notificada en estrados sin pronunciamiento alguno de los oferentes asistentes ala diligencia. -

Efectuada la diligencia de sorteo la apoderada del oferente UT NYT IMSALUD 2020 saca la balota ganadora, en consecuencia, €l adjud|catar|o del contrato
resultante del proceso es la UT NYT IMSALUD 2020. : .

En constancia se firma por las partes que intervinieron;



ESE IMSALU



Efectuada la diligencia de sorteo la apoderada del oferente UT NYT IMSALUD 2020, saca la balota ganadora, en consecuencia, el adjudicatario del contrato
resultante del proceso es la UT NYT IMSALUD 2020. ;

En constancia se firma por las partes que intervinieron;

A‘%wl 1 e,
DITH MAGALY CARVAJAL
Asesora Juridica

IS PAOLA EUGENIO MENDOZA
Apoderada
UT NYT IMSALUD 2020

SORAYA- - TOS
Subgerente Administrativa y Financiera

RIGAN DE SEGURIDAD LTDA -

Apoderada
UT NYT IMSALUD 2020
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